WPROWADZENIE

Stosunki panstwa z kosciotami i innymi zwigzkami wyznanio-

wymi sg regulowane przez Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483). Art. 25 ust. 3 Ustawy zasadniczej
wprowadzit w Polsce rozdziat panstwa od kosciotdéw w oparciu
0 ich wzajemng autonomie i niezalezno$¢ zaznaczajac, ze obie in-
stytucje wspétdziatajg dla zapewnienia dobra wspdlnego i dobra
cztowieka. Mamy wiec do czynienia z tzw. rozdziatem przyjaznym
(skoordynowanym), ktéry dopuszcza, pod pewnymi warunkami,
wspolne dziatania obu podmiotéw.

Wskazac jednak nalezy, ze panstwo nie moze bezposrednio
dotowac lub finansowa¢ dziatalnosci stricte religijnej i promo-
wac w ten sposéb jeden, okreslony, swiatopoglad religijny, czy
konkretny kosciét/zwigzek wyznaniowy. Taki stan rzeczy wynika
z przepiséw ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wol-
nosci sumienia i wyznania (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1153) — dalej:
ugwsw. Fundamentalne znaczenie ma art. 10 ugwsw, ktéry wi-
nen byc intepretowany w duchu Konstytucji. Przepis ten stwier-
dza, ze panstwo i panstwowe jednostki organizacyjne nie dotujg
I nie subwencjonujg kosciotéw i innych zwigzkdédw wyznaniowych.
Wyjatki od tej zasady regulujg ustawy lub przepisy wydane na
ich podstawie. Ustawodawca przewidziat zatem mozliwos¢ wy-
jatkéw od generalnej zasady.



Panstwo i panstwowe jednostki organizacyjne nie
dotuja i nie subwencjonuja kosciotéw i innych
zwigzkéw wyznaniowych. Wyjatki od tej zasady
regulujg ustawy lub przepisy wydane na ich
podstawie.

Jednym z takich wyjatkéw jest bez watpienia mozliwos¢ zby-
wania przez uprawnione organy panstwowe nieruchomosci na
rzecz kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych z bonifikata.
Podstawg prawng takiego dziatania stanowi art. 68 ust. 1 pkt 6
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoscia-
mi (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 65) — dalej: ugn. Zgodnie z tym prze-
pisem wiasciwy organ moze udzieli¢ bonifikaty od ceny ustalonej
zgodnie z art. 67 ust. 3, na podstawie odpowiednio zarzadzenia
wojewody albo uchwaty rady lub sejmiku, jezeli nieruchomos¢
jest sprzedawana m.in. kosciotom i innym zwigzkom wyzna-
niowym na cele sakralne, o ile maja one uregulowane stosunki
z panstwem. Uprawnionych do nabycia nieruchomosci w tym
trybie jest wiec aktualnie 15 kosciotéw i innych zwigzkéw wyzna-
niowych, ktérych stosunki z panstwem reguluje ustawa.

Uprawnionych do nabycia nieruchomosci

z bonifikatq jest aktualnie 15 kosciotéw i innych
zwigzkéw wyznaniowych o uregulowanej
ustawowo sytuacji prawnej



CELE PROJEKTU | METODOLOGIA

Celem projektu byto zbadanie, w jaki sposéb powiaty w Polsce

prowadzity polityke zbywania nieruchomosci w trybie art. 68 ust.
1 pkt. 6 ugn. Szczegdlne zainteresowanie skierowano na wyso-
kos¢ przyznawanej bonifikaty, liczbe nieruchomosci i ich warto-
sci, rozktad geograficzny oraz podmioty, ktére byty nabywcg. Ugn
daje mozliwos¢ zbywania nieruchomosci w przedmiotowym try-
bie przez wszystkie jednostki samorzadu terytorialnego. W pierw-
szej kolejnosci zdecydowano sie na zadbanie w tym aspekcie po-
wiatéw. Uzasadnieniem dla takiego zakresu podmiotowego jest
fakt, ze powiaty gospodarujg wtasnym mieniem oraz mieniem
Skarbu Panstwa (starosta) — moga wiec zbywac nieruchomosci
z dwodch réznych zasobdw, co zwieksza prawdopodobienstwo
dokonania takich transakgji. Po drugie, badanie powiatéw objeto
takze najwieksze polskie aglomeracje i miasta wojewoddzkie, kto-
re, jako miasta na prawach powiatéw, zostaty objete projektem.
Pozwolito to na zidentyfikowanie transakgji zbycia nieruchomosci
o wartosci przekraczajacej 1 min zt.

Pozwolito to na ujawnienie transakcji dotyczacych
nieruchomosci o wartosci przekraczajgcej 1 min zt.

Przyjety przedziat czasowy badania, tj. lata 2015-2020 podyk-
towany byt koniecznoscig uwzglednienia faktu, ze zbyt szeroki
okres mégtby spowodowacd przedtuzenie procedury dostepu do
informacji publicznej lub odmowe jej udzielenia bez wskazania
istotnego interesu spotecznego.



Cel projektu wpisuje sie w misje Stowarzyszenia Obywatelskich
Inicjatyw Spotecznych i Historycznych (Stowarzyszenie SOISH).
Stowarzyszenie SOISH dziata na rzecz spoteczenstwa, poprzez
monitoring w obszarze stosunkéw panstwa z kosciotami i innymi
zwigzkami wyznaniowymi. Stowarzyszenie SOISH jest apolityczne
i neutralne w kwestiach wiary i Swiatopogladu.

Nasze cele sa realizowane poprzez kontrole
obywatelska, badanie wzajemnych relacji, badanie
finansowania, przygotowywanie propozycji zmian
w prawie wyznaniowym, dziatalnos¢ naukowa

i ekspercka oraz badanie przestrzegania prawa
przez wtadze publiczne.

Dane do projektu zostaty zebrane w trybie wnioskéw o do-
step do informacji publicznej wystanych do 380 powiatdw i miast
na prawach powiatéw. Wniosek zawierat prosbe o nastepujgce
informacje: 1. date zbycia, 2. rodzaj nieruchomosci, 3. wartos¢
nieruchomosci na dzien zbycia, 4. wysokos¢ udzielonej bonifi-
katy, 5. jaki kosciot/zwigzek wyznaniowy byt nabywcg. Wskaznik
udzielonych odpowiedzi wynosi 97,37%. Nie udzielito informacji
10 powiatéw. W tych przypadkach Stowarzyszenie podjeto od-
powiednie kroki prawne i dokonatfo analizy uchwat wtasciwych
rad. Po analizie okazato sie, ze osiem powiatéw nie zbyto w la-
tach 2015-2020 nieruchomosci z bonifikatg na rzecz kosciotow
i innych zwigzkéw wyznaniowych, a jedno miasto wojewddzkie
dokonato trzech tego typu transakcji — wszystkim nabywcom
udzielono 99% bonifikaty. Zgromadzone dane ze wzgledu na
czasookres realizacji grantu tj. 01.04.2020 — 15.12.2020, co do



zasady obejmujg pierwsze pdtrocze 2020 r. Transakcji sprzedazy
z bonifikatg nieruchomosci na rzecz kosciotéw i innych zwigzkéw
wyznaniowych dokonaty w sumie 35 powiaty, co stanowi 9,21%
wszystkich zbadanych powiatow.

W latach 2015-2020 9,21% powiatow zbyto
z bonifikatg nieruchomosci na rzecz kosciotow
i innych zwigzkéw wyznaniowych.

WYNIK PROWADOZNYCH DZIAtAN
W RAMACH PROJEKTU

Z pozyskanych w ramach projektu danych wynika, ze w przy-

jetym okresie dokonano tgcznie 49 transakcji, o ktérych mowa
w art. 68 ust. 1 pkt 8 ugn (o ktérych posiadamy petne dane)
na taczng kwote 30 878 810,96 zt. W zdecydowanej wiekszosci
bonifikat udzielaty miasta na prawach powiatu — 36 przypadkéw.
Wywnioskowad z tego mozna, ze miasta wraz z rozrostem swojej
powierzchni i wzrostem liczby mieszkancéw byty bardziej skfonne
do sprzedawania ze swoich zasobdw nieruchomosci na cele sa-
kralne, poniewaz zdecydowana wiekszos¢ transakcji byta dokony-
wana z zasobdw wtasnych miast na prawach powiatéw.

W latach 2015-2020 powiaty dokonaty
49 transakcji zbycia nieruchomosci z bonifikatg
o tacznej wartosci 30 878 810, 96 zt.



Dla przyktadu, Szczecin zbyt dziatke o wartosci 3 700 000 zf,
Wroctaw dokonat sprzedazy dwdéch dziatek o wartosci powyzej
2,8 min zt, a Krakéw dokonat jednej transakcji o wartosci zblizo-
nej do Wroctawia, siedem kolejnych dziatek przekroczyto wartosc
1 mln zt. W kilku przypadkach zbyto prawo uzytkowania wie-
czystego, postepujac zgodnie z procedurg przewidziang na taka
okoliczno$¢ w ugn.

3 035 656,07 zt
8,95%

B wartos¢ nieruchomosci B uiszczona kwota

Wartos¢ nieruchomosci i wysokos¢ bonifikat

Wysokos¢ udzielonych bonifikat miedcita sie w przedziale od
20% do 99,99% wartosci nieruchomosci. Dato to $rednig wartos¢
bonifikaty na poziomie 91,05% - co spowodowato, ze koscioty
i inne zwigzki wyznaniowe zaptacity nieco ponad 3 min zt za na-
bywane nieruchomosci.

W roztozeniu na powiaty i miasta na prawach powiatu daje
sie zauwazyc¢ duzg réznice zaréwno jezeli chodzi o liczbe dokona-
nych czynnosci sprzedazy, jak i o wartos¢ wszystkich jej istotnych
elementéw: wartosci nieruchomosci, wysokosci bonifikaty, a co



3076 547,33 zt
9,96%

27 802 263,63 zt
90,04%

I miasto na prawach powiatu B powiat

Wartos¢ nieruchomosci wg rodzajéw powiatdw

za tym idzie wysokosci uiszczonej przez koscioty i inne zwigzki
wyznaniowe kwoty. W zwigzku z powyzszym wskazac nalezy, ze
prawdopodobnie z powodu cen nieruchomosci, probleméw z ich
dostepnoscig oraz mozliwym potrzebami spotecznymi, koscioty
i inne zwiazki wyznaniowe znacznie czesciej korzystaty z mozli-
wosci, jakie daje im art. 68 ust.1 pkt 6 ugn.

Takie spostrzezenie uprawdopodabnia takze aktualna sytuacja
na rynku mieszkaniowym i duze zapotrzebowanie na tereny in-
westycyjne w miastach, co powoduje koniecznos¢ konkurowania
o dostep do atrakcyjnych takze dla firm deweloperskich terenéw
w najwiekszych polskich miastach. Na tym tle wyréznia sie War-
szawa, ktérej wiadze nie dokonaty zadnego zbycia w omawianym
trybie. Z czotéwki duzych polskich miast jeszcze tylko Poznan nie
zbyt zadnej nieruchomosci na rzecz kosciotow i innych zwigzkéw
wyznaniowych.



W podziale na wojewddztwa zdecydowanie najwiekszg war-
tos¢ zbywanych nieruchomosci odnotowano w wojewddztwie
dolnoslaskim. Wyniosta ona prawie 7 min zt, a to za sprawa
sprzedazy trzech bardzo wartosciowych nieruchomosci. Trans-
akcje powyzej 4 min zt odnotowano takze w wojewddztwach
zachodniopomorskim i kujawsko-pomorskim. Najwiekszym be-
neficjentem byt Koscidt katolicki a najmniejszym Wschodni Ko-
$ciét Staroobrzedowy, ktéry uzyskat takze nominalnie najnizsza
bonifikate — 18,68%.

Zachodniopomorskie
Kujawsko-Pomorskie —
Wielkopolskie
Warminsko-Mazurskie
Swietokrzyskie
Slaskie

Pomorskie

Podlaskie
Podkarpackie
Opolskie
Mazowieckie
Matopolskie

todzkie

Lubuskie

Lubelskie
Dolnoslaskie

1 000 000
2 000 000
3 000 000
4 000 000
5 000 000
6 000 000
7 000 000
8 000 000

= cena ostateczna = wartos¢ bonifikaty = wartos¢ nieruchomosci

Dane wg powiatéw



Jezeli chodzi o wysokos¢ udzielanych bonifikat wskaza¢ nale-

zy, ze w wiekszosci przypadkéw byty one bardzo wysokie. Roz-

ktad wysokosci bonifikat przedstawia sie nastepujgco: 99,99%
-1,99%-22,985-1,95%—-2,90% - 11, 85% — 1, 80% - 7,
75% —1,66%—1,60% -1, 18,78% — 1. Jezeli chodzi o zrézni-
cowanie wysokosci bonifikat to w ogélnym ujeciu nie budzg one

watpliwosci w sensie prawnym. Zarébwno przepisy ugn, jak i re-

gulujace pozycje prawnoustrojowg samorzadu dajg bowiem pod-

stawe do tego, aby witasciwe rady okreslaty wysokos¢ bonifikaty.

Kotcidlzwiazek wartos¢ wartos¢ cena
2 nieruchomosci bonifikaty ostateczna

\':’;;"’* Reymskokatolicki | 1 ¢y 6ougazt| 195900455121  2055207.66 21
Polski Autokefaliczny 3968000,0021|  3928320,00 2 39 680,00 21
Kosciot Prawostawny
Gmina Wyznaniowa 3186480,202t| 2599 505,66 I 586 974,54 21
Zydowska
Muzuimanski Zwigzek 1124 000,00 zt 843 000,00 z1 281000,00 21
Religijny w RP
Kosci6t 520 263,00 zt 487 658,70 21 32 604,30 1
Zielono$wigtkowy w RP
Kosciof Chrzescijan 313 650,00 zt 310513,50 21 3136,50 zt
Baptystow w RP
Kosciof Polskokatolicki 57 933,00 zt 46 346,40 21 11 586,60 zt
w RP
Kosci6t Ewangelicko- 56 092,92 7t 50 483,63 zt 5 609,29 21
Augsburski w RP
Wschodni Koscidf 27 697,00 2t 5173,80 21 22 523,20 24
Staroobrzedowy w RP

30878810,96 2  27861047,2028 3038 322,09 2




Watpliwosci prawne, w tym konstytucyjne, budzi natomiast
sytuacja, w ktérej dana jednostka samorzadu terytorialnego sto-
suje rézne wysokosci bonifikaty w stosunku do oséb prawnych
réznych kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych. W udzie-
lonych odpowiedziach taka sytuacja miata miejsce w 7 przypad-
kach. Najbardziej razgca dysproporcja miata miejsce w Suwat-
kach. Wschodni Kosciét Staroobrzedowy otrzymat bonifikate
w wysokosci 18,68% a dwie parafie Kosciota rzymskokatolickiego
w wysokosci 99%. W udzielonych odpowiedziach tylko jeden or-
gan wskazat (Lublin), ze udziela bonifikat w réwnej wysokosci,
powotujac sie na orzecznictwo saddw administracyjnych i konsty-
tucyjng zasade réwnouprawnienia kosciotéw i innych zwigzkéw
wyznaniowych. Faktycznie w 2016 r. udzielono bonifikat w wyso-
kosci 90% osobom prawnym Kosciota rzymskokatolickiego i Ko-
$ciota Zielonoswigtkowego w RP. Wskazac jednak na marginesie
nalezy, ze w 2014 r. dokonano zbycia na rzecz parafii rzymskoka-
tolickiej z bonifikatg w wysokosci 99,99%.

PODSUMOWANIE

Dysponujgc odpowiedziami na wnioski o dostep do informacji
publicznej Stowarzyszenie dokonato przegladu aktow prawnych,
w oparciu o ktére dokonano zbycia nieruchomosci z bonifikata.
Do analizy wytypowano 30% transakcji, tj. 16. Wskazad nalezy,
ze po przenalizowaniu tresci uchwat wtasciwych rad okazato sie,
ze czes¢ transakgcji nastgpita nie na podstawie art. 68 ust. 1 pkt
6 ugn, ale na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 2, ktéry umozliwia
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zbycie na zasadzie analogicznej jak dla celéw kultu religijnego,
ale na dziatalnos¢ uzyteczng spotecznie i w przypadku kiedy nie
jest prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza. Poniewaz ten przepis
nie byt objety naszym wnioskiem o dostep do informacji, nie zo-
staty one ujete w statystyce. Stwierdzono dwa takie przypadki.
W trzech powiatach uchwaty rady o zbyciu z bonifikatg odwoty-
waty sie do aktéw prawa miejscowego, wydanych m.in. na pod-
stawie art. 68 ust. 1b ugn, ktére mozna okresli¢ jako uchwate
ramowg. Takie uchwaty podjeto m.in. we Wroctawiu, w Kosza-
linie, w powiecie koscierskim i w Szczecinie. Uchwaty rady miej-
skiej w Lublinie, pomimo ze przyjmowane dla indywidulanych
przypadkdéw opieraty sie — w naszej ocenie — btednie o podstawe
prawng, wynikajacg z art. 68 ust. 1b ugn. Z prezentowanych
uchwat ramowych nie mozna jednak wywies¢, jakie bonifikaty
I w jakich przypadkach przystuguja podmiotom uprawnionym
— a to zasady udzielania bonifikat, ich przejrzystosc¢ i rownosc
wobec wszystkich uprawnionych podmiotéw o cesze relewant-
nej ma zdecydowane znaczenie dla zachowania konstytucyjnej
zasady réwnouprawnienia kosciotéw i innych zwigzkéw wyzna-
niowych. Wyjatkiem wsréd badanych uchwat jest uchwata nr

XLIX/697/98 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 27 lutego 1998 r.
w sprawie zasad gospodarowania nieruchomosciami sta-
nowigcymi wtasnos¢ Gminy Wrocfaw (tekst jednolity), ktéra
w sposdb kompleksowy reguluje gospodarke nieruchomoscia-
mi, takze w obszarze wysokosci przydzielanych bonifikat. Jest to
o tyle istotne, ze uprawnione koscioty i inne zwigzki wyznanio-
we z gory wiedzg, jak wysokiej bonifikaty sie mogg spodziewac,
a jej zréznicowanie nie zalezy od podmiotu wnioskujgcego, ale
od cech nieruchomosci.
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Tylko nieliczne JST podjety uchwaty okreslajace
zasady gospodarowania nieruchomosciami, w tym
tylko jedna rada z grupy, ktérg objeta préba,

w sposob kompleksowy uregulowata wysokos¢
przyznawanych bonifikat.

W ocenie Stowarzyszenia w tym kierunku powinna zamierzac
polityka zbywania nieruchomosci na rzecz kosciotéw i innych
zwigzkdw wyznaniowych z bonifikatg, o ktérej mowa w art. 68
ust. 1 pkt 6 ugn. Wprawdzie cze$¢ powiatow, jak np. Lublin,
wskazywata, ze kieruje sie zasadg réwnouprawnienia kosciotow
i innych zwigzkéw wyznaniowych, czy réwnosci wobec prawa,
przy okreslaniu wysokosci bonifikaty, ale nie zostato to w zaden
sposodb sformalizowane.

Dokonana analiza wskazanego na wstepie problemu ukazata,
ze z punktu widzenia ekonomicznego nie jest to znaczacy pro-
blem, w tym sensie, ze tgczna wartos¢ zbytych nieruchomosci nie
jest wysoka w stosunku np. do wartosci dotacji na dziatalnos¢
z zakresu administracji publicznej prowadzong przez osoby praw-
ne kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych. Z punktu widze-
nia prawnego najistotniejszg kwestia, jaka zostata zidentyfiko-
wania w trakcie realizacji projektu jest zréznicowanie wysokosci
udzielonych bonifikat. W zdecydowanej wiekszosci analizowanych
przypadkéw brak jasnych zasad udzielania tych bonifikat oraz —
zasadniczo — braku konsultacji spotecznych. Wskaza¢ bowiem
nalezy, ze zbywanie w trybie art. 68 ust. 1 pkt 6 moze nastgpic¢
tylko i wytgcznie na cele sakralne, przez co nalezy rozumiec cele
zwigzane ze szeroko rozumianym sprawowaniem kultu — w gre
wchodzi wiec budownictwo sakralne i zaktadanie cmentarzy.
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DOBRE PRAKTYKI

Majac na wzgledzie powyzsze nalezy wiec okresli¢ dobre prak-

tyki, ktére powinny w swoich dziataniach wdrozy¢ jednostki sa-
morzadu terytorialnego — powiaty — przy zbywaniu nieruchomosci
z bonifikatg na rzecz kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych.
Dziatania wtadz powiatowych i w niezbednych przypadkach wta-
sciwych miejscowo wojewoddw powinny w catej rozciggtosci sto-
sowac sie do zasady rownouprawnienia kosciotéw i innych zwigz-
kéw wyznaniowych, wprowadzic szerokie konsultacje spoteczne,
tak aby budowa kosciotéow, ktéra przeciez bedzie oddziatywac na
otoczenie mieszkancéw, odpowiadata faktycznemu zapotrzebo-
waniu spotecznemu.

Zasadniczo najwtasciwszym sposobem na zapewnienie zgod-
nego z Konstytucjg traktowania wszystkich uprawnionych ko-
$ciotéw i innych zwigzkédw wyznaniowych bytoby podjecie tzw.
uchwaty ramowej, o ktérej mowa w art. 68 ust. 1b ugn, a ktéra
okreslitaby generalne zasady udzielania bonifikat. Uchwata ramo-
wa moze miec szerszy zakres i dotyczy¢ catosci zasad gospoda-
rowania mieniem jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie
nabywania, zbywania, dzierzawienia itd. Wprawdzie przywota-
ny przepis daje uprawnionym organom mozliwo$¢ wydania za-
rzadzenia lub podjecie uchwaty fakultatywnie jako aktu prawa
miejscowego lub w formie indywidulanej, ale w ocenie Stowarzy-
szenia forma aktu prawa miejscowego, zwifaszcza w odniesieniu
do tak istotnych spotecznie podmiotéw, jak koscioty i inne zwigz-
ki wyznaniowe bedzie bardziej wtasciwa ze wzgledu na wpro-
wadzenie jasnych, czytelnych i przede wszystkim uniwersalnych
zasad. Ustawodawca, w przywotanym przepisie, nakfada takze
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obowiazek wskazania w obu typach aktéw z zakresu administra-
¢ji publicznej warunkéw udzielania bonifikat i wysokosci stawek
procentowych. W wielu przypadkach warunki udzielenia bonifi-
katy byty okreslane zdawkowo i nie uzasadniaty w sposéb wystar-
czajacy decyzji o takiej a nie innej wysokosci bonifikaty.

Na podobnym stanowisku stoi takze orzecznictwo sgddéw
administracyjnych. W wyroku NSA z 13 grudnia 2016 r. sygn.
| OSK/2243/16 stwierdzono, ze w Swietle art. 68 ust. 1 pkt 1
i ust. 1b ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieru-
chomosciami (t.j. Dz.U. 2000 Nr 46 poz. 543 ze zm.) udzielenie
bonifikaty jest wytgcznie uprawnieniem, a nie obowigzkiem wta-
$ciwego organu i rada moze okresli¢ w sposéb zréznicowany wy-
sokos¢ bonifikaty. Musi sie to jednak odbywac w oparciu o jasne
i sprawiedliwe zasady.

Przede wszystkim wskazac nalezy, ze udzielenie
bonifikaty ma charakter fakultatywny, co
dodatkowo moze prowadzi¢ do uprzywilejowania
okreslonych kosciotéw i innych zwigzkéw
wyznaniowych.

W zwigzku z powyzszym przygotowano wzor przyktadowe)
uchwaty ramowej, ograniczajacy sie do okreslenia wielkosci boni-
fikat. Uchwaty indywidulane bytby podejmowane w przedmiocie
zbycia konkretnej nieruchomosci konkretnemu podmiotowi z bo-
nifikatg wskazang przez uchwate ramowa.

Drugi filar dobrych praktyk, w ocenie Stowarzyszenia, powin-
ny stanowi¢ szerokie konsultacje spoteczne odnoszace sie do za-
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miaru zbycia konkretnej nieruchomosci i faktyczne badanie przez
organ potrzeb spotecznych w tym zakresie. Dotyczy to zwtaszcza
duzych miast bedacych jednoczes$nie powiatami, ktére w swojej
polityce muszg uwzgledniac takze inne, istotne potrzeby lokalnych
mieszkancow. Dostepna w tej chwili mnogos¢ form wyrazania
opinii przez mieszkancéw powoduje, ze przeprowadzenie takich
konsultacji nie wymaga zbyt duzego wysitku organizacyjnego ani
nie wigze sie z powaznym naktadem srodkéw finansowych.
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Wzér uchwaty:

Uchwata nr Rady Powiatu/Miasta
z dnia
w sprawie okreslenia warunkéw udzielania bonifikat przy
sprzedazy nieruchomosci i okreslenia wysokosci stawek
procentowych tych bonifikat

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9a i 15 oraz art. 40 ust. 2 pkt 3 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. t.j. Dz.U. z 2020
r. poz. 713) oraz na podstawie art. 68 ust. 1 i ust. 1b, ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz.U.
2020 ., poz. 65)

Rada Powiatu/Miasta uchwala:

§1.
Okresla sie stawki procentowe bonifikat od ceny nieruchomosci sprze-
dawanych w drodze bezprzetargowej w wysokosci:

1) % - jezeli nieruchomos¢ zbywania jest na rzecz kosciotéw i in-
nych zwigzkéw wyznaniowych na cele sakralne,
2iin.) - inne mozliwosci wg. art. 61 ust. 1 ugn.
§2.

W razie zbiegu praw do bonifikat okreslonych w § 1, stosuje sie jedna
bonifikate korzystniejszg dla nabywcy nieruchomosci.

§ 3.
Przepisy niniejszej uchwaty stosuje sie z uwzglednieniem przepisdéw
0 pomocy publiczne;j.

§4.
Przepisy niniejszej uchwaty stosuje sie odpowiednio do nieruchomosci
nalezacych do powiatowego zasobu nieruchomosci.

§ 5.
Wykonanie uchwaty powierza sie zarzadowi powiatu/prezydentowi
miasta. .

§ 6.
Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogtoszenia
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa.
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